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Resumen . . ,
El presente trabajo examina to~.orígenes, .trayectoria yevolucíón

de los movimientos migratorios entreColombiay Venezuela, con
particular énfasis. en.el comportamientode las fronterascomofacto­
respropiciadores de estosflujos. .Como se. menciona enel estudio, :165,
colombianos constituyen la pol.?laciónmigrante'cuan,titativa.ycuali­
tativamente "presentes en el país, observándose ,enla actualidad, una
revitalizaciónde estas corrientes limítrofes, con las caract~rísticas que
leimprimen: eldesplazamiento forzado y. el refugio, ,., . .' . '.
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mooements benoeen.Coiomoiaand Venezuela,by analyzi1~g,the role of bor- ,
',qers as afnctor thathaoe pushedth.~s~,floz~s.Asindicatediathepupértne
Cotombians are a migrant population quantitatioeund.qualitatiueujquite

,sigñ;ifitant in Venezueia. Furiher, o,ne can currently obseroe a strengthened
of theseborder flouie,in particular, those displaced by[creed andrefugee$~ ,
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Introducción.

El presente e~sayoexamina el fenómeno de la migración, caracte­
, rístico del acontecer colombiano, particularmente hacia las regiones
fronterizas venezolanas. Las motivaciones económicas.derivadas

. de las mayoresoportunidades de empleo¡ obtención dé salarios
más altos¡ posibilidades de encontrar trabajo y probabilidad de

, elevar el nivel de vida: en Venezuela, explican ~a tendencia de la
em.igración colombiana hacia nuestro país. "

A partir de los años' cuarenta, coincidiendo con 'el modelo de
industrialización por sustitución de importaciones y los cambios

, que trajo consigo el comienzode la explotaciónpetrolera, se obser­
'van importantes corrientes migratorias, principalmentede Europa
"y de -los países de América Latina, especialmente de Colombia,
¡que veían a Venezuela como una opción para emigrar. El rasgo

; distintivo de la migración dentro de la subregión andina-está
determinado por Colombia, siendo posible señalar que, .entre las
'décadas de 1980 y 1990, este país aportó respectivamente el 83%
y el 82%, de todos los migrantes andinos. Durante estas mismas
décadas, los colombianos en Venezuela representaban ,el 77·% del
total de migrantes intracomunitarios y el.76%', respectivamente,
en una demostración, de que en el escenario migratorio andino
ha predominado esencialmente la migración hacía Venezuela yla
emigración desde Colombia (CEPA·L, :CELADE y üIM, 1999: 34).

En,el contexto actual, se observa u.na revitalización delas migra­
cio.nes colombo-venezolanas como consecuencia de la crisis des­
atada en el vecino país, producto de la expansión, profundización
y 'continuidad del conflicto armado que Colombia experimenta
desde la segunda década del siglo pasado. Las estrategias adop-

. tadas por Jos grupos armados contra la población civil, .al igual
que los planesde seguridad adoptados por el estado colombiano

, contra la guerrilla Y' el narcotráfico, handesencadenado una crisis
humanitaria de' gran magnitud, con, tenden.cia al incremento del
desplazamiento forzado y el refugio, particularmente hacia las
-regiones fronterizas venezolanas .. El nuevo escenario delamigra­
ción colombo-venezolana, viene determinado por el fenómeno del
desplazamiento forzado y el refugio. . '
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Procesos económicos e inmigración

El proceso-de ocupación que se ¡inicia con los cambios que trajo
consigo el comienzode la explotación petrolera'en' Venezuela, y
luego la adopción del modelo de industrialización pOI; sustitución
de importaciones, conllevóu.na masiva migración interna rural-ur­
baria hacia las Zonas de explotación R~trolerade los estados Zulia,
Monagas y Anzoátegui, así como hacia lacapital (Caracas), donde se
concentrabael poder económicoy político. De forma similar, estos
flujos migratorios se dirigían hacia losprincipales centros urbanos
de los estados Aragua y Carabobo, regiones donde se instalaban las
.nacientes 'J"l1~ustrias,obras 'de infraestructura y servicios con impor­
tantes inversiones y un amplio mercado dé consumo. Estos factores
resultaron atrayentes para los emergentes movimientos migratorios,
influenciados por la política abierta de inmigración durante el régi­
men dictatorialde Marcos Pérez Jiménez (1952-1958). .

. Es así que, desde 194ü,el país experimentó importantes corrien­
tes migratorias, siendo las dos principales, la originaria d.el sur de
Europa, especialmente de Italia, España y Portugal y una segunda,
proveniente de los países de.América Latina, particularmente de
Colombia (Ch~n y Picouet, en l<ritz,l980: 42). . ' ..

La producción y expansión petrolera, entre los años 1945 y 1957,
llevó aun incremento sustancial de los ingresos fiscales, y en la pro­
ducción industrial, con un 12%de crecimiento anual y.~naumento
en los preciosconstantes de un 240%. La consecuencia inmediata fue
'una demanda de trabajadores en el sector secundario y terciario que
'igualmente generó una masiva inmigración de europeos, al igual
que una masivamigración interna rural-urbana (Sassen-Koob, en
Kritz, 1980:65). ! ">' . '
, " El alza progresiva de los preCIOS del petróleo a partir de los atlas
'70 acentuó la prosperidad financiera de Venezuela. La expansión
financiera del gobiemo y la decisión. de implantar un vasto plan de
'desarrollo, "den0ll}inado el Quinto Plan de la Nación;,(1976-1980),
'acompañado de ~n desarrollo indu.strial y de infraestructura, no
hicieron más quereforzar el patróntradicional de distribuciónde
la población, puesto que la inversión y el empleo se concentró en las ~
principales ciudadesy regiones Centro-Norte y Centro-Occidental j
y en losestados Zttli'a y Bolívar. Igualmente significó un estímulo ~

p~raacre~entarlo~:~ujos .t;nigra~or~osdesde la región andina, de-~
-'bld,o precisamente 'a los requerimientos de mano de obra en los ~(

, ~, . , '
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diferentes .sectoresdelaeconomíatfx Brienza-En: SIC}No. 600

. Dic. 1997:474)., · .' .. '.. "'.' '.' ..... '~L ' ..
Elpronunciado aumento en Ianecesidad de mano dé· obra tan-

tode obreroscalificadosyseInicalificados, cuadros técnicos y de
gestlón.alá pardelosrequerímientos de manode .obra en el sec­
toragrícolamarcó eliniciodeuna nuevapolítica de-fomento a la

.. ' inmigraciónque yatenía.unantécedente ~n la políticadeapertura
"'d~r~nteel régimenPérezjimenista, cómase expresóanteriormen­
.te'· Se-admite 'd~$deel'gobi~indquefrente ·a,Lasexigendas de los
"diferentes sectores ',de Iaeconónuay ,ante la faltademanódeobra
nacional,calificad,a"sehacíaJjecesqtiollll,a'políflcapata€aptar'mano
de obra.foránea.rprincipalmente de LatillOamérica;/f'~gión que

" para ese entonces. veníaatravesando una.gravecrisis económica
. ,yP9~ítÍCa,;productode los~,e&ím~nes,dictatppiale~irnWerantes.
. ". De esté!' manera, Venezuela se presentaba comouna opeíón atrae­
.,.tiva, no sólo 'por elaugeeconómico, sinetambién.por suestabilidad
",:.p'olítica ante el.panoramaincierto.que 'vivían,' Iospaíses .del cono
,.sur y la regiónandina. C01110 lo señalan-Di Filippo Y"Frahco, los
'flujosmigratorios se dirigendesdelos.países 'conriivelesde vida,
salarios, oportunidades Iaboralesygrados de tranquilidad, social y
.estabilidad.política, relativamente más desfavorables, hacia otros

, (especialmente los.lirI:lítr6fes ovecinos), con mejores indicadores
. en estos ámbitos(Di FilippoyFranco, 2000,135). "". .' ." "
': -Unacaracterísticade. 198 flujos.riugratoríos J,ara el período
,'19qO-19'70viene dadapor Iosindocumentados, que en lamayoría
. ~ de Iosestímados.paralaépoca, registraban porlOr,rienos700.000

, colombianos.indocumeritados.y.unnúmerócreciente de brasileros,
.ecuatorianos'y otras nacionalidadeslatinoamericanas ydelCaribe.
.Asimismo.Jos organismosínvolucradesen la materia migratoria,
.éstimabanque los tra,h3.j?dores.·indócumenta:do~ eran un recurso
.nécesario parael sectoragrícola, represéntandomás del 50% de la
pobla,cióneco~.ómicarnente·adiva,rural y casi ~110% deIapebla­
'ción económiG~mel1t~activatotal (Sass~n-Koobj'en Kritz, 1980:67).
,Est~ notoria participaciórsde Iostrabájadores colombiancs -en el

., sectorrural, es un .indicativo.de-la 'cQntribi~J;ion!'de:.. estapoblación
.~ . al desarrollo agrícola' ven~zoianoyalpro<~~~jnt~gracionista
..g '. 'de,.ambos ·país~"s:·'bas.~~traf~giasd~.:~gla/l~z¿.~dé parentesco y
~solidarid~des/ cambiosdemografícosy .sociáíesaportadaspor la

V .dinámica ~migratoria'dancuentade las es,tfeéhasie~a'cion~? que
}:;.(- , \ - . . -, : . , - .. '. ,
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desde el punto dé vista funcional.cultural, normativo y de valores, ,
hanprevalecido en'~sto'~,t~rritorio.s." ' " . '" ,~" .' ..

• ,,'1 ''t'' '" '. '.

. "

Características generales delos'jnovin;lientos migratorios
c'olQ'mb,o-venezolano.~'" ',' . .". r, 'ro ." ~

Las modalidades-de I~~fl~i6~;':migratorüJse~ Colo~bi~Jsegú~'ro '.
señaladoporMármora (EnKritzj,1980,93~95)~han·sid,Qsimilares',
a lasde otrospaíseslatinoamericanos. cubriendoetapasque van.
desdela migración rural-rural, a la rural-centros urbanos Jnterme­
dios.finalizando en las grandesciudades. Las principales áreas de
expulsiónde estos .movimientos son zonas. rurales minifundistas
odepequeña producción campesina/artesanal O .pesquera-espe- .
cialmente aquellas ,~:~n~n.agotamiento 9-~,sus. suelos, fracciona­
mientoexcesivo desustierras, yconexcedentes de población que
noalcanzan a-cubrir 'Iascondiciones mínimas de subsistencia, de' ,
loshabitantesdel campo.Beñalaeste autor qu~"el crecimientode
la .agricultura moderna yel.establecimiento de nuevos .,modos ',de
producciónenelpaís.a partir deladécadadel 70, ha motivado un
proceso de proletarización rural.con el consecuente desplazamiento
de esta poblaciónya sea en forma temporal o definitiva. Se observa .
quelascabeceras municipales de zonas urbanaapermanentemente '.
expulsan: contingentes.deemígraciónde todo de tipo deocupación
y calificación haciapaíses vecinos, fundamentalmente Venezuela.

Encuantoalcomportamiento de los Departamentoscolombianos
expulsores y receptoresdepoblación desdela década del 50, encon­
tramos-que los primeros estarían constituidos por-BoyacáCaldas,
Cundinarnarca, Tolima, .Huila, Risaralda, QuíndiorMagdalena.
Chocó, CaucaNaríñoySantander. Estas corrientes migratorias se
orientaronhacia las zonastrad~ciónales deatraccióncómo ,Bbgotá; .
Antioquia, Val1~Yotras/'que'ya,~'entré1951,J"J9(;4 ,se,ril0straban'. .
como-polos deatracciórc.talescomoMeta y-Cesar. Un nuevopolo
loconstituyóla Guajiva\yel Nortede.Santander.iponel hechode ser

, l~gar~s fronterizos depaso haciaVenezuela. Elcrecimiento.urbano
evidénciadoenIas ciudades más importantes.del país como Bogo­
tá;<~edellín.y Cali, al igual queBarranquilla, muestran para este ~

mi~moperíodo,la incidencia délainmigración, comoes el casode ~
Bogotá, con eI63%~· Atlántic.,o'~on52%,\No~te.d~Santa~der 3~%y . ~~

S5%'enIos departamentosdelValley la Cuajira.o." · .... ~
,Apartirde16s:;ilios, SO, las, rnigr~cionescoloD1biana·shaciael~

",t
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exterior se incrementan de manera sustancial, siendo los principales
países de destino Venezuela, Ecuador y Estados Unidos. Las
migraciones hacia Venezuela y Ecuador estaban conformadas
esencialmente por campesinos yn1.ano de obra no calificada
como se expresó con. anterioridad, siendo a partir de 1970 cuando
ocurre un aumento en la cantidad de profesionales y técnicos
que ingresaban a Venezuela. producto. de la bonanza petrolera
experimentada por este país.

Mármora señala que, entre 1964 y 1973, de acuerdo a las
estadísticas reportadas por el Departamento Administrativo
Nacional de Estadística (DANE) de Colombia, las estimaciones
a partir de la población observada y la población máxima, de los
departamentos colombianos de nlayor emigración hacia Venezuela
arrojaron un total de 441.831 persollas emigradas para este período,
de las cuales, 337.644 serían. indocumentadas y 104.187, legalmente
aceptadas. No sin antes aclarar el autor que estos cálculos estaban
largamente superados, pu.diendo llegar a a.ceptarseel doble de la cifra
propuesta, dada la dificultad para recabar información, puesto qtle a
la población migrante se le facilitaba.eludir los controles migratorios
por la flexibilidad de los pasos fronterizos hacia Venezuela.

Así observam.os cómo las dos grandes corrientes de ciudadanos
colombianos que se dirigían al otro lado de la frontera, tomando en
consideración el total de deportados en las ciudades fronterizas de
Cúcuta y Maicao, .para el año 1967,eran prim.eramente los habitantes
de la Costa Atlántica y Antioquia, cuyo lugar de destino era de
preferencia el estado fronterizo del Zulia y en segundo lugar, los
residentes de los Santanderes, Cundinamarca, Boyacá, Huila con
destino hacia el estado fronterizo de Táchira, y los estados Barinas,
Portuguesa, Carabobo, siendo Caracas, uno de los principales
focos de atracción. Destaca el hecho de que para el período que
estamos analizando, las personas migraban fundamentalmente
de las capitales de dichos departamentos y en segundo lugar
de las cabeceras municipales, muy distinto a lo que ocurre hoy
día, cuando los flujos migratorios ocasionados por el fenómeno
del desplazamiento y el refugio, provienen en su. mayoría de las
cabeceras municipales de los principales departamentos asediados
por el conflicto, los diferentes actores armados y el narcotráfico.

Chen. y Picouet señalan que debido a la facilidad comunicacional
y la afinidad entre los pobladores de la frontera colombo-



venezolana, ha sido casi imposible precisar con exactitud el número
de colombianos que se encuentran viviendo en Venezuela en
situación de indocumentados, lo que resalta el carácter masivo- e
ilegal de ¡a inmigración colombiana (en Kritz, 1980: 48).

Se estima que en Venezuela reside un considerable número de
ciudadanos colombianos, distribuidos en los estados fronterizos:
Zulia, Táchira, Apure¡ Amazonas y el resto del país. En una segunda
encuesta nacional de migraciones realizada en 1987¡ los resultados
indicaban que la población nacida en el exterior era de 888.567
personas, correspondiendo el 42.8 % a individuos colombianos
(Cómez y Rengifo, 1.999). Asimismo, los datos aportados por el censo
de 1990 señalan la presencia de más de medio millón de colombianos
legalmente establecidos en el país. La información suministrada por
los organismos encargados de regular los movimientos migratorios
en.Ve.nezuela, sólo abarca lo relativo a la entrada y salida de personas
por puertos y aeropuertos, por tanto esta información es limitada, ya
que no contempla las entradas por los diferentes pasos fronterizos, ni
por los llamados 11caminos verdes". Por ello, a los números oficiales
debe agregarse una cantidad representativa de indocumentados
colombianos que algunos organismos, como el Consejo Nacional de
Fronteras, estimaban alrededor de los dos 'millones personas para
el año 1998 (El Nacional, Cuerpo C- 3:1998).

Estos datos concuerdan con los resultados del Proyecto Sistema
de Información sobre Migración Internacional en los países de
la Comunidad An.dina (SIMICA), el cual revela que el flujo de
colombianos hacia Venezuela e111a subregión andina es el que posee
la mayor cuantía y visibilidad en los intercambios migratorios (Ver
cuadro 1).
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· . ·"COMUNIDA.D ANDINA::TAS:su.;:r~~~IMIENIb tl'rrÉR<:,ENSAL
,DE LOS CONTINGENTES ACUMULAOQS'(STOC¡<¿S) MIGRATOR10S

INTRAC'OMUNITARIOSAPROXIMADAME'NTE ENTRE 1980 ,y 1990
,": ~.' " ""-,," --,~' ~.- -- •• -,',~ - ~l 'l' .~' , l - ,-".':.r ,.,., .,,"",'.'

."
,'PAJS DE,NACll\.llENTO

PA,ISDE
RESJ'DENC'IA C()MUN'[DAD ANDLNA

~BOLfV~A ,COL()M BlA ~I ," ECtV\ D():R PERU VENEZUELA

COMlJNI'DAD -~ ."
ANDINA

0.47 ~ 0.11 0.34':", 3.99, 3.3S ,'17.9.1

BOLIVIA '1.43 .1".55 1.76 '1.28 4,30
COLOMBIA '10.56 ,-
ECUADOR :.-0.51 1.25 ('·-0.79 0.21) 3rl~'

PERU
~l

1.14 0.01 '1,49 0.29 ;:4.90

VENEZUELA '" 0.56 { C!J't; 0.44 ~ 0.9J· :103. '.~' }I

I '.,

;FUENTE: ProyectoInvestigación.dela Migración Internacionalen.,'~~tirioamérica
,(CE'PA4), (CELADE)" (OIM),,,'Sistemade'-lnf;or~úlciónsobre :::M~gr~,(2ión
Internacional.en lospaísesde la Comúniclªd:Anq,i~a1(SIMIGA)~,'~,:,.'., ,

,." I " ¡'l.; . " "1,;11 r',i

" , • " ",1,' "'" • , ,', , "", '''''' ",.: :1,';':,;' ,'" 1; , ,.,', "

",Los colombianosenVenezuela para... ,1980 representabanel
77% del 'total de -migrantes intracomunitarios. y"eI7,6:% en '1990.

'.' Igualmente-se señala.que ehtre'~i980,Y 1990"ColQ,ip.~~aaportó,
, respectívamentaelSá'é.y el '82% de todos los migrantesandinos,
siendo Ia.migracíónde mayor cuantía en América Latina. 'Una de
las, conclusionesa las' ,que .arribó el proyecto es quedisminuyó

.. la intensidad de la .irimigración eolombiana,enla década delos
'SO;, más noel número"deinmig'~antesase,ntadosen Venezuela, lo
'que permite afirmar que, acomienzos dela déca'da~dé"199,O:nose
presentóun cesedela ~,p.m~gra~ióncolombiana al país, a pesar-de

, 'la crisis económica po~{;la que ésteatravesabaK'Ef'Al., :CELApE
y üIM, 1999).." " " " , . ",.' ¡ • ,1 :,.:,~"

" Las características brevemente esbozadasdel perfil,migraforio
colombo-v~pezolanol"muestrala préponderancía d,e los trabaja­
dores rurales .migrantes-cólombianós haciaVenezuela.Debido a

".Ia'polítíca restrictiva que aplicó el paísdurantela décadadelóü,
,:"en,el aspcctomigratorio-y alcrecimientoy expansión, del sector
".rural,"se gen~r¿Yla~ece~ida4 .demanode.obra para impulsarsu

~ ,desarrollo."~osdudaqatto$colo)J1bianostuviéronqueingrésaral
~ paísenform~ ileg~t,',p~oduciéndose un augE; deindocumenfados,
'.~ .que bajoestas círcunstanciesnosebenefíciabán delas ,gar"ntías
,,~ ' .-láboralesestablecidas en losorganismos.internacionales, asícorno

V'{jelPacto Andino y la Iegislaciónnacional, .Sumadca esta-situa-
')~" ' ',,;"'" . "

, ~ .' .!
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ción/' estostrabajador~s ., percibían hijos salarios por parte de los
empleadores y a .su alrededor, proliferaron redes de traficantes de
documentosvendidos ':a altos precios €11,su mayoría falsificados, E~te
hecho semantuvo hasta lasmedidas adoptadas por elgobiernodel
presidente Chávez, quien activóla Misión Identidad que permitió la "
cedulaciónde cinco millones de pe:r;sonas, yel Decreto ,deRegula~i­

zación yNaturalizacióri de los, Extranjerosylas Extranjerasque se·,
encuentran'en elterritorio nacionalencondiciónirregular. Este' tuvo .'
inicio.el S'de febrero de '2004 y concluyóelL'de febrero de 2005,
con ~aen:treg~de documentos a 273.0QO extranjeros, de Jos 'cuales' .
186:qOO e~~1) de nacionalidad colombiana, .dandocumplimiento
conellola losconvenios .establecidos porel país 'enmateria laboral
internacional ,y, a suvez, regularizandola 'situaciónde miles .de
ciuct~dal1os,colombiqnos~ona!,per.rp.anen~ia .ilegal enel ~país desde
décadas referenciadas. ' .tI, " . .:'

La front~ra c'olombo~veneiolahacomo tact~rde
movilidad humana . . .'" ,

. 'Las circunstanciasque rodean.a los 'movimientos migratoriosde '1,

colombianos "l~acia .Venezuelaestán ligadas indisolublementeal
comportamiento dinámico, construido en el ~arco delas relaciones
sociales yprocesoshistórícoaarticulado aún-antes delprocesode '
colonización yemancipación de .estos territorios, Es decir, respon­
'den a unamultiplicidad de manifestaciones-que demanera secu­
larhandiscurrido en un, mismoespacio.jdonde sus componentes,
geográficos, físicosyambientalesexhiben una similitud "a .la de '
hace siglos/cuando'amp.o$t~rritorios'formaronparte 'de unamis­
maunidad político administrativa.bajola ádmínístraciónvírreínal. ,
que se mantuvoincluso.Iiastala alboradarepublicana 'entre ~'Sl'9~~' .
1830.'Período en el cual S;€ integró la nacionalidad que solamente y . :
entonces se llamo la Gran Colombia-conformada po~ el'Virreinato "
pe.lá Nueva Granada, la CapitaníaCeneral de VeIlezuelay la Pr'o-,
vincia de Quito, bajo 1(l. aspiración-del sueño del Libertador Simón

. Bolívar, de constituir una'~olanación{HispanoaIne,:rica),proyecto
queresultó .impcsible." .' .. ' . '. ...,. ..'. .. ~

·A pesar deladesmémbración de la CranColombia, y delproyecto '•.:g .
inacabado hispanoamericano, lasnacientesrepúblicas mantuvieron "~, '
\111 ámbito de comunicacionese intercambios; conmayorexpresión .....~ ,.'
enlasregionesfronterizas .deunoy.otroIado, donde la presenda..~

• - ,,' w. .• ,. .•
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étnica constituyó la .simiente de la integración colombo-venezo-
lana. . . . . , " ,

Esta presenciaétnica.ientremezclada en una amalgama ,de co-
. rríentes culturales, ge¡)eró mecanismos deadaptación para sobre­
vivir a las' prácticas de exterminio impuestas por la colonización,
y a su, vez mantener las formas de intercambio y comunicación
surgidas desde tiempos.ancestrales.Tal como lo.expresa Castillo,

, 'cuando al referirse a la frontera México-Cuaternala la describe
como ámbito de encuentro y,discontinuidad que <:tI igual que otros
contextos fronterizos, tiene la particularidad de separar dos ám­
bitos con claros niveles de desarrollo relativo, pero que asu vez,

,.en términoshistóricos, dicha región mantiene la continuidad de
rasgos comunes de' sus respectivas poblaciones como es el caso de
los grupos étnicos. No obstante, desdela conquista pero particular­
mente, después'de la independencia, estos grupos fueron separados
por una frontera "impuesta".ello no significó necesariamente; una
separación cultural, 16 cual permite hablar aun.hoy.deuna forma

>de continuidad (E11 Bovin,,1997:2üS). "
El arraigo de esta herencia cultural, que seremonta aún antes

de la llegada de Europa y redefinida luego, en losaños coloniales
, amén de las lealtades y alianzas surgidas durante los procesos

descolonizadores, va impregnando la vida de los pu.eblos, ,princi­
palmente los fronterizos, que a pesar de reconocer su pertenencia

" a uno u otro estado-nación, mantienen un ámbito de comunicación
ell torno a las actividades propias, de' estos espacios en cuanto a
intercambios agrícolas, comerciales, industriales y.de servicios.

Esta práctica de la integración mantiene su.vigencia en la frontera
colombo-venezolana, a través de los diferentes grupos de traba­

'jadores formales e informales, quienes cruzan la línea fronteriza
"salvando los impedimentos y barreras impuestas desde los Estados,
. imprimiéndole una dinámica a los flujos.transfronterizos y a las
relaciones binacionales.en cuantoa las diferentes manifestaciones

'que .involucran actitudes, creencias, costumbres, valores en un
.constantereconocimiento de loque los,identifica como población
migrante. " '. " ' " , "

~ Desde esta visión, cobran sentido las zonas fronterizas deam­
.-E 'bos países, las cuales aparte de la tradición histórica y cultural de
~' ,/vinculaciones y'a señaladas) establecen este entramado deinterre-

V laciones que, en ocasiones,sobrepasan los controles e instrumentos
):;4- " _ .',". .'" ,1

118-



reguladoresde los países a los que pertenecen, dando cabida a una
dinámica poblacional de vecindad y movilidad, y abren una nueva
dimensión para la cooperación transfronteriza, Siendo posible afir­
mar que la frontera enestos espacios actúa máscomo nexo que como
separación, particularmente cuando las necesidades' inherentes a la
condición fronteriza desbordan la capacidad de los estados. Las po­
blaciones fronterizas limítrofes, en un intentó de orientar esfuerzos, - .. '.~' ~ -"
demanera cooperativa para supera! laslimitacionespropias dela
falta de vinculación consus correspondientes estructuras nacionales,
reafirman los lazos de amistad y cooperación 'con sus vecinos más
cercanos en un constante ir y venir a través de los' distintos pasos
fronterizos.' '!' . - .

. .Por todo ello, la frontera colombo-venezolana conjuga la historia
de los movimientos poblacionales; 'que puede ser tan antigua como
el establecimiento de los límites, donde los movimientos habituales
de' s\JS habitantes para proveerse-de los bienesnecesarios, deriva­
ron en relaciones familiares; comunicaciones entre comunidades
con vínculos históricos ancestrales. L~ etnia Way~ú ejemplifica
esta integración. Asentada en el-sector norte, correspondiente a la
Guajira, porción de territorio que por el proceso de delimitación
entre los dos países quedó dividida. Esta población indígena, no
reconoce división político-territorial alguna e indistintamente cru­
zan la frontera, hacia uno u otro.lado, en un intercambio y contacto
permanente, dando form.a a la configuración de un espacio que a
su modo-de ver, representa una sola Ilación.
• ¡ Otro ámbito de gran importancia, local e internacional y con alto
índice de movilidad transfronteriza,10 representa eLejeSan Antonio
~'Ureñaldel estado Táchira, Venezuela, elcual concentraba alreqe­
dor de 600 industrias Y' 2000, establecimientos comerciales para el
año 1999; albergandoademás, un.alto porcentaje 'de mano de obra
colombiana, qu~ junto con la zona de Cúcuta y Villadel Rosario
del Departamento Norte de Santander, ...Colombia, constituyen la
frontera más dinámica entre ambos países, ocupando el-segundo
lugar en América Latina, después 'dé la' .frontera México-Estados
Unidos. . o' ~

.Acudimos a lo expuesto por Hernández, quien para ejemplificar ~

el dinamismo, queexhibeeste eje fronterizo señala lo siguiente: .~

,"Se calculaque la población de Ureña está conformada en un ~
80%, pornacionales col?mbianos radicados legalmente en el área!~

1]9



sincontarIapoblaciónflo tante integradaportrabajadores fron­
.terizosyqueen número aproximadode 8.000. a·12.(}OOj. Ingresan
diariamente a trabajar en la zonaindustriályagrícola de Ureña:
y porlatarde regresan a sushogaresenlamargen opuesta del río
'Táchira1J

(H~r~ández>1993:23) .. , ", ,'",'. :". ,,',' ','

. De loanterior.ise.despreride que la extensa fronteracolombo­
.. :v:enezola~a, consus 2,'~,2~9,k'm/l'abi~ita,flexiblelpermeable, ha
:propi~iaclQ.desde tiempos remotos movimientosmigratorios,
principalmente', delos departamentos colombianosfronterizos,
corno son Guajira" Cesar, NortedeSantander, AraucaVichada
y Guaínia, departamentos queenlos últimosaños.hansido esce­
narios de contención, expansión ycontinuidad delconflicto que

.' vive el vecinopaís.con tendenciasal desplazamiento.forzado hacia
.los estados fronterizos venezolanos, Jmpr~Q1ié~<l(jle'tiria dinámica

,',transnaciona(,a este conflicto y una nueva rriodalidadenlos flujos
'migratorios, ' ".."..' " '

Persp~¿tiva'adualde las.migracione~ ~ntreCólombia y
Venezuela '",' ',.' ,'

Sobre .las' perspectivas de lasmigracionesque ocurren en la
actualidad, en la frontera Colombia-Venezuela, es posible" pensar
que-se mantiene el flujo de trabajadores mígrantes por motivacio­
neseconómicasrdado q~e las actividadesproductivas del 'agro y
la ganadería continúan demandando, mano de, obracolombiana,
'tradicionalm~n.te'empleada en esta actividad C011 el impulso de su
productividad, pe igual forma,en los estadosfronterízos venezo­
'Ianos persisteunadinámica delasactividades comerciales. indus-
triales, artesanales que-representan atractivos para. la movilidad de

,la población colombiana hacia estaszonas. conoportunidadespara
,el ingresoy,:,'permane,Jiciai,dadoel~vel de cercanía; fácil.acceso y
"grad? de 'integraciónpropiodeestos espacios.. ' . "." >

Desde luego, la .situación de crisis económicaypolítica.que ha
experimentado Venezuela desde ladécada delos 80,'plle,dehaper
incididoenla bajade.la intensidadyretorno de losflujos.migrato­

.~ .dos. AligualquéenHlS opcionesde.nuevos países,de destino. Aun
~ . cuando no sedispone deindicadores.que refuercen esta premisa,
:~ contabilizandoel número.de colornbianos.que.ingresaron a los Es­
~ tadosUnidos paraun total dé66.B58eriladécada·de170 y 208571
~ en la décadadelSí), podemos observar un aumento significativo
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qv~ 'representa e~,320,%)lo'qu,enos lleva, apensar que este país su ...
peró a' Venezuela cornoprimeraopción para migrar por parte de ,
loscolombianosKlaviria, En Revista ColombiaInternacional, No..
59~,-,(Enero-Ju'hio2004:52}. ,

·.;Noobsta.ntelo descrito.Venezuela.hoydía.sigue siendoconside- ,
rada COtnO unaopciónatractiva para losinmigrantes colombianos,'
d11d.tlsl~s¡:~rtuJ;lst~ndasdifídlesy la crisishumanitaria que padece
el vecino.país,' producto:del conflictoarmad().~sta.ínmígración
reciente pudierapresentarse cuantitativamente inferior a la experi­
mentada por el país en.las décadas 'anteriores; perocualitativamente
diferente, ya que losnuevosemigrantes (los refugiadosjíngresan
al paíscon ',tin é\ 'll1,qtivación muydiferente a 1~ económica,' siendo
suúnicaopción, 19-1 desalvaguardar susvídas, '

• ,.:,~ " , j,' i ':.'., " 1. ' .. '.' ':"', -_',',(,,--'.- .- ,

)Lbs 'refug~adris~,t~S.IÍu~~9s,protaióriistas ..' -. ., : ~' . ,
El curso y las difer~ntes dihárrÜcasdelconflicto .armado.internoo

y la.crisis -humanitaria que .vive Colombia,tiene su mayor expre- ,
siónen losdepartamentos quecomparten frontera con Panamá,
Ecuador-y Venezuela..La "disputa territorial quemantienen lbs
diferentes grupps armados por establecerseen estas zonas, se debe'
fundamentalmente asú.posiciónestratégica, cercanía a lospaíses
vecinos, corredores de salida para el narcotráfico, traslado de tropas,.
puntosde entrada-de explosivos/armamento, precursores quími-.
cos, derivados del petróleo/al igual que la riqueza yfertilidad que,
exhibensus suelos para-los cultivos ilícitos y paralaprovisión de'
minerales:' , ,. ' " "
'·'De esta m.a~era, estos Aépartamentosse tornan escenarios de

profundización-y.expansiónde las acciones.armadas, con la consi­
guiente .afectacíón..dela población civil y el impactoque genera en ·
Íospaísesvecines. Vn' departamento "que' ejemplifica loexpuesto,
eselNorte deSantander.fronterizo con Venezuela-donde la zona':
delCatatumbo seha .potenciado 'descl~hacem:ás:de~inco'Mt0S~
'COrnO zonade intensidad ysangrienta 'disputa territorial-entre lbs
narcotraficantes lasAutodefensas Unidas de Colombia ADe, y las
Fuerzas "Armadas' Revolucionarias deColontbia FARC, dadasu ~

posición geoesttatégica y fronteriza, ,la.riquezademinerales; fer- ']
tílidadde suelos-y 'el recurso 'petrolero'que Iebrinda su subsuelo .~

(CorrÍpromiso,200S:95). .. . .' ..,' ,. .' .Ó:,' .,., q ,
'Para:"col1tr-é\rre'star,esta'situ~clóii;erestado colombiano. ha .am:': y ,



pliado el radio de influencia de las operaciones militares hacia las
'fronteras, como parte de, la ofensiva, de los planes de seguridad
contra la guerrilla y el narcotráfico, Estos operativos se desarrollan
a través del Plan Patriota (Caquetá.iMeta, Guaviare y Putu.mayo)
',y las operaciones militares Escudo (Norte 'de Santander y Arau­
ca) Fortaleza (Norte de'Santander), Resplandor y Espada (Sierra
Nevada de Santa Marta y Montes de María), entre otros (Véase,
CODHES

J
Mayo fOOS). . "~,O ': . "

Como parte de estos planes destaca.la intensificación de las fu­
migaciones, con el objetivo disminuir los sembradíos de coca, que,
para el 2004, ascendían a más de 130.0'00 hectáreas, Uno de los de­

,partamentos fronterizos afectados por esta situación' es el Norte de
. Santander, ,particularmente, la zona del Catatumbo, donde según
, la policía antinarcóticoshay actualmente sembradas entre 20.000
y 30.000 hectáreas de coca, relacionando unos 2.600 cultivadores
de coca (Compromiso, 2005:95). ' "

Respecto' a las .dinárnicas del conflicto. en los departamentos
fronterizos con Venezuela, 'éstas están asociadas alcontrol del

, contrabando de gasolina. tráfico de, armas y drogas, negocios
regulados por los' grupos paramilitares, prácticas 'de extorsión y
secuestro, control de las redes mafiosas, cobro' por la explotación
petrolera y rutas del narcotráfico, entre otras. Uno de los rasgos.
sobresalientes de la actuación de estos grupos armados es mantener
las estrategias de asesinatos selectivos, amenazas e intimidación
contra la población civil, como mecanismo para garantizar el con-
trol social, económico y .político d~ estas zonas. '

Un ejemplo dramático de lo descrito son las masacres perpe-
'tuadas en el corregimiento de L~ Gabarra, del Municipio Tibú,
del Departamento Norte de Santander, cuando en agosto de 1999,
ingresaron las Autodefensas del Bloque Norte, asesinando a 40
personas. Esta situacióngeneró por primera vez, un desplazamien-

"to masivo de población, ,de alrededor de-tres mil personas, en su
,. mayoría campesinos, quienes buscaron refugio en las poblaciones
. fronterizas venezolanas (Álvarez, 2003:475). Otra masacre de
".similares 'características ocurrió en. junio de 2004, en esta misma

~ .jurisdicción, cuando 35 campesinos, todos de oficio"raspachines" J

~ es decir recolectores 'de hoja de coca, fueronextermin.ados en un
.~

~ acto atribuido al Frente 33 de las FARC (EL Tiempo, 19-06-2004),
~
~ .ocasi?nando un n~evodesplazamiento hac.ia Venezuela, Las cifras
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aportadas por la Secretaría Técnica Regional del estado Táchira para
los Refugiados, eh Venezuela, par~ el 1 Semestre del año 20051 da
cuenta de las solicitudes de refugio, tramitadas a través de ACNUR
y.la Defensoría del Pueblo de e~ta entidad (Ver Cuadro 2).

CUADRO 2
SOLICITUDES DE REFUGIO

SECRETARIA TECNICA REGIONAL·TACHIRA
LSemestre 2005

~. ÚNTTDAD . ENERO Fl:BRERO tvlARZO ABRlL MAYO JUNrO TOT~L

i\CNUR

EXPf::'DIEN'fES 19 12 23 19 73
.. })ERSON¡\S 40 29 59 39 167'

DEFENSORIA DEL
PUEBLO

EXPED1ENTES 1 12 :2 J5
¡.........;..-:,

PERSONAS 1 12 3 ]6
v : TOTAL "

EXPEDrENTES 20 24 25 o \ 19 o 88
~,

;'
-..,...--.

39PERSONAS 41 41 . 62 o o 183
) .

~ . " ,

fU~NTE: Secretaría TécnicaRegional del estado Táchíra para los Refugiados,
e)n Venezuela, 1Semestre del año 200~ (rnimeo).

La continuidad de estas prácticas de exterminio, intimidación y
confinamiento en esta región,·y el temormanifiesto de la población
civil por posibles retaliaciones por parte de estos grupos, aumenta
la situación de .riesgo e inestabilidad política con consecuencias de
desplazamientos masivos hacia las cabeceras municipales de este
departamento. y hacia las zonas fronterizas venezolanas.
.. De esta forma, se pone en evidencia' la dinámica del conflicto y
sus consecuen.cias más allá de las fronteras colombianas, estable­
ciéndose una relación entre desplazados y frontera-que actúa, no
en su función 'separadora O de límite, sino como' generadora de
relaciones transfronterizasactivas, ',' '

A manera de conclusión

Las principales conclusione~dei presente análisis conciernen en Ei
primer lugar, alinicio de los movimientos migratorios ene1 país, j
a nivel interno e internacional, coincidiendo con el modelo de in- '"ª
dtistrialización por sustitución de importaciones y los cambios que~

. '" , '. ~(
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" ,

. trajo consigo el comienzo de la explotaciónpetrolera..
" Se evidencian.ven el 'país,' .importantes corrientesmigratorias
originarias' de Europa, -AméricaLatina, fundamentalmente de los
departamentos fronterizosconVenezuela.Así, las fronteras actúan
corno factorescohesionantesde estos grupos, ,conformados esen­
cialmente porcampesinosymanode obra no calificada] quesi bien
reportaban una contribución aldesarrollo productivovenezolano,
.por lasmedidas,re~trictivasdeéaráctermigratorio fmperantes en
el, paísJentrarqnencondic~qnde'ilégalidad.: 1'" ,,', ,,' " ,

".••. :El escenario actual decontertción,'e)(p~risi6ny"continuidaddel
conflicto que vive el vecinopaís vieneadar un giro a.los patro­
nesmigratorios tradicionales .entreestas dos naciones. Dadas las
circunstancias difíciles yla crisishumanitariaexperimentada por
la población civil, asentada ',en losdepartamentos fronterizos, se
observa una tendencia a la revitalización, de los ,movimientos mi­
gratorios, con una motivación 'diferente a la constanteeconómica,
con nuevas características, determinadas por el desplazamiento
forzoso y el incremento de refugiados. , ')' ,
, -La presencia de estos migrantes forzados",errlas zonas de frontera

,yenezolanas, estáimpactandoa.Iaspoblaciones locales 'receptoras
.que.debido asu escasogrado de desarrolloínstituciorial.rtocuen­

. 'tanconlos .scrvícíos ,e infraestructuranecesarios para-contribuir
.a aliviarlasdemandas de la" ..población refugiada.Eneste sentido,
sehace necesario la 'activación de mecanismos binacionales que,
conjuntamente con las autoridades regionales, locales y'laspobla­
ciones involucradaadiseñenplanés decontingencia yestrategias
'dedesarrollopara súinserciónenconcordancia conlos Iineamien­
tos emanados .de los organismos .internacionalesylanormativa
nacional que rigeenestamateria.. '; ",' ",~,
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